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Wis*awa S
zymbo
Cebula rska

Co innego cebula.

Ona nie ma wnetrznosci
Jest soba na wskrog cebt;la
do stopnia cebulicznogci
Cebulasta na zewnatrz '
cebulowa do rdzenia ’
moglaby wejrze¢ w s’iebie
cebula bez przerazenia.

W m?s obczyzna i dzikog¢
ledwie skor przykryta
inferno w nas interny, ’
anatomia gwaltowna

a 'w cebuli cebula ,

nie pokretne jelita.

Ona wielokroé naga

do glebi itympodobna

Byt niesprzeczny cebula
udany cebula twér. ’

w jédnej Po prostu druga

w wickszej mniejsza zawa.,na
a w nastepnej kolejna, ’
czyli trzecia i czwarta.
Dosrodkowa fuga.

Echo zlozone w chér.

Cebula, to ja rozumiem:

najnadobniejszy brzuch $wiat,

Sam sie aureolami

na wlasna chwale oplata,

W nas — tluszcze, nerwy, 3
$luzy i sekretnosci. I,
I jest nam odméwiony
idiotyzm doskonalosci.

'

WISLAWA SZYMBORSKA

CEBULA

Wie . .
rsz Cebula nalezy do licznych utworéw Szymborskiej nacechowanych ironia
esnym Swiatem (Nagrobek, Glos w sprawie

i utrzyman ie di

ych w tonie dialogu ze w o
pornografii). : spoler
POZI\),VYPOWiedi podmiotu lirycznego zac
o :wnona jest jakiegokolwiek wstepu:

w~ . )

i jes,;let:z \évyrwany z .kontekstu. Cebula wyraznie porownywand jest do czego$, €©
b oskonafe jak ona. | rzeczywiscie, podmiot méwiacy zachwyca sig nia

jest ona tworem doskonale jednolitym. Ta konsekwencja jej budowy.

SPSjnosé jej bytu powoduie, iZ:

e ,od érodka”,

Zyna Sig niespodziewani
jakby fragment

Co innego cebula. To

moglaby wejrze¢ w siebie
cebula bez przerazenia.

k zaczyna mie¢ podejrzenia, ze to czlowiek jest & istota,

ktc',,-‘:v Fym miejscu czytelni
nie wytrzymuje konkurencji z cebula.
pOdr':‘ZizCzy\{viﬁcie. juz w na?tepnei strofie okazuje si
" .tu Ilryfznego. |e’stfasmy my — ludzie. Nie je
omplikowanie w mitoéniku prostoty i jednoznacznoéci

rzedmiotem lekcewazenia

g ze P
bni, a nasze

stesmy tak itympodo
musi budzi¢ odraz&:

inferno w nas interny,
Cztowiek w ogdle wypada fatalnie: obczyzna i dzikosé, thuszcze, Nerwys zyly, Sluzy
co tajemnicze, Oraz to, co wydzielane). Juz nie

ta musi poczu¢

I sekretnosci (stowo dwuznaczne: to,

tylko mitosnik otwarto$ci i szczerosci, ale nmawet przecigtny este

lekkie obrzydzenie.
Tymczasem przeci

Zdejmujac kolejne wars

m cebula nie musi si¢ wstydzié swojej nagosci.

wstawiona na
mo, dlatego teZ:

twy, ciagle znajdujemy to sa
Byt niesprzeczny cebula,
udany cebula twor.

Konsekwencja budowy tej roslinki, jednol
kto zZtozonos¢ uwaza za

Musza zachwycaé kazdego.
istrzowie psychologii glosici

jednoznacznoéé i oczywistos¢
biad. Na mysl przychodza tu

ele religii asertywnosci,
cepcji, wedle

itos¢,

oczywiécie wspdtczesni M
specjalisci od _udanych grup”, wspolnot” i wszelkich innych kon
nien by¢ ,,otwarty jak stodofa” i opiera sig na tym wszystkim,
h spec]alistc’)w cebula jest ideatem

ktérych czlowiek powi
co w nas wspolne, a nie
urody i sensu: dosrodkowd

indywidualne. Dla tyc _
fuga, najnadobniejszy przuch $wiatd. Osiaga poziom



78

Swigtoci: oplata sie aureolami. Niestety, Wyfacznie na whasnq chwale, bowiem nie

chwali¢ nie moze. .
OWosci przywodzi na mys Wistep do teorii Czyste]
Formy Witkacego: wystar

Pozbawi¢  cztowieka przezy¢ metaﬁzyczn)’Ch'
doswiadczenia religii, filozofii sztuki, aby stat si

Szymborska zauwaza i Prawidlowo ocenia ten nowy ,ideat” |udzkiego osobnika:
Nie sadzi jednak, by mimo zabiegow proroké

. .1 do
W nowe ilizacji byt on mozliwy
osiagnigcia: ‘ o I erw It Dy
I jest nam odméwiony
idiotyzm doskonatog;,
Doskonatosé¢ Polegajaca na
tasmowy, iz kazdy jest taki sam j ni
siebie, jest doskonatoscia idioty, N3
rozumny, a przez to nie m
indywidualnos¢ btedy,

tym, ;

T . jdla
€ Zawiery Zadnej tajemnicy ani dla innych, ani d

i : - iest
) S2czgscie cztowiek 7 definicji i ze swej istoty j€
©Zna pozbawi¢

g0 indywidualnogci, choéby miata by¢ t©

NOTATKI

7



Wist:
awa Szymborskq

Kot Pustym miesshaniy

Umrzeg i
B coe;a— tego nie robi sie¢ kotu
o poczaé kot .
c1:;Illslym mieszkaniy,
o PyWac sie na 4ciany.
Nice:?]: m1cﬁzy meblami.
diede a}Z tu nie zmienione
iy Pozamieniane, ,
) jegn alf Przesuniete,
<nak porozsuwane.

C0§ sie tu nj

v nie ZQCZYn
g Ie] zwyldej pors
_-0% Si¢ tu nie odb <
]ak powinno. YWa
Ktos tutaj by} § byt
' uporezywie go nie my

Do WSZYStkich .

Przez péiki przzﬁi e, Jrealo.

Weisnelo sie pod dg o.

Nawet zhamalo zaky

1 rozrgucilo Papiery 2

go \}?ccej jest do zrobjen
pac 1 czekaé, €nia,

N1ech no on tylko wréej
niech no si¢ pokaze “

Juz on si¢ dowie, '

ze tak z kotem nie mo3
?cdzie sie szlo w jego sf:-
jakby si¢ weale nie chcial .
pomalutku, >
na bardzo obrazonych tapach

I zadnych skokéw piskéw na poczatek
atek.

ywan i sptadei}O

8\

WISLAWA SZYMBORSKA

KOT W PUSTYM MIESZKANIU

zy wiersz (whasnie: najulubieﬁszy!)
Zajmuja si¢ nim wyr&finowani -
réw najbardziej niechetni liryce

5o s:f%tdw pustym mies'z{w.ni.u to chyba néjulubieﬁs
| auter WSZ.)/StkICh pozn.le]szych utwordw poetki.
toun t)'lczm - ?n-an:y literatury, czytaja bez opo

iowie. Wyjasnienie sympatii dla tego utworu nigdy nie sostafo dane ostatecznie.

:\)ac?g;”gd:' moi.na powi.edzieé, ze bierze sie ona stad, iz wiersz ten mozna odczyta¢
poezi néc poz!omach mterpret.acy;nych — zadowala wi€c wszystkich czytelnikow
bard"'-' z?sto jednak zdarza si¢ tak, Ze odkrywanie coraz to nowych sensow

ziej zniecheca niz zacheca wigkszos¢ odbiorcow, ktorzy w tej sytuacji czuja sie
Zagubieni w nowych tresciach. By¢ moze WigC sifa tego utworu tkwi
W bezposredniosci, autentycznosci i prostocie namacalnego obrazu. Wszelkie dalsze
Fk°ial’zenia przychodza do glowy czytelnikowi W sposéb catkowicie niewymuszony,
jakby ,,na whasny uzytek” i ,wiasna odpow a poetka moze powiedzie¢, ze

wcale ich nie prowokowafa.
Pierwsza warstwa znaczeniowa jest oczywista.
Mieszkaniu. Nie na chwilg: na zawsze, to jego nowa s

Zmianije. Jego whsciciel nie wyszedt 'we wihasnych sprawac
szkanie tak nap!

jedzialnos¢,

Kot zostat sam w pustym
ytuacja. Nie ulegnie ona
h. Umart. Kot jest tylko
rawde nie jest catkiem

kotem i nie rozumie, co t0 émieré. | cho¢ mie
Puste, bo:

Slychac kroki na schodach,

ale to nie te.

Reka, co kiadzie rybg na talerzyk,

takze nie ta, 0 kiadia.
~ kot nie moze pojac nowej rzeczywistosci. Probuije sig czym$ zajad:
Wdrapywac na Sciany.
Ociera¢ migdzy meblami.
Prébuje pojaé swoim kocim rozumem zmiang:
Coé sie tu nie odbywa

jak powinno.
ekuja, Ze pozostanie

do swojego domu i ocz
zabrakto tylko tego, kto go stworzyt. To

a kiedy on nie przychodzi dlatego, Ze
kara¢ (kazdy, kto ma

Koty, jak wiadomo, przywiazuia sie
on bez zmian. Ale dom pozostat bez zmian,
jest ,,ponad pojecie” kota. Szuka swego pana,

by choé przyszedt choébygo U

kot go szuka, probuje g0 zmusié,
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d .
momowe zwierzeta ~ psa
uszg cof spsocic),

Gdy i to ni
ie skutkuje, k
rma czekania, Mo I€, KOt rezygnuje z akgji e 3
to ozemy fatwo . . cji. Udaje, ze $pi,
- :oda'ne W mowie pozornie dolm.yslac sie, co by byto, gdygy a;e ten sen €0 nowa
chi z:;»sc., Prowokacji — przesz zda eznej mysli zwierzecia. Kot l_) n wroc V.Vyra.za R
ob 121y udawa¢, e tamten edt w faze zimnej obrazy. Dlatego P Roszuk|wanfach
za:::zy (Of)razone tapy Przp;zejm* go obchodzi¢. Na poaqtegk na[;N idok cz}ovtneké
,.Pewr\::rl'a.k""ta’ kté")/’ ieStpa ko‘we-- wyjscie naprzeciw itd.i. er.nonstrac]a el
4 s.c niepewna”, bo ko .Peren swojej pozycji w ¢ - 'to idealny obrz.iz
jak O Plerwszej lekturze w-t nie moze ani przewidzie, ani poz'y imé domu. Tyl® “
», ZYW]V" ier: . . 9 C s' . .
prébuje sgi_’igdcz.ummy WSPZ:zf,?lemy si¢ nieswojo. To p::wc’r:lirwci:rz K tu jest
Czy ten i 'z nim radzi¢, Al ie dla jego osamotnienia, ni : . a’ t l.
Naiblizera: oci tren” pj e czy aby my, ludzie, ni , niemal widzimy, jak
iblizszej o nie ma punkts » ludzie, nie zachowujemy si ie!
soby? tow wspdinych jemy sig podobnieé:
ych z rozpacza cziowieka po stracie

kota — wie. 3
wie, z . .
e zostawione dtuzej niz zwykle same w domu

fo

—~ tym bardgics YNk 2 nigj anj dzka $wiadomos¢
Po oddz-l.el ~Zgodana l\i:;lIel ani zrozumienie teg:osc oparta jest na éwiadomosci
. ejsci . czym $mieré i .
Zmienit - p!: v'f » €zym $mier¢ jest naprawde, 21

najblizsze

. ) osob .

CZesniei y "Obl PR

Niej tak dobrze n al::y Sl&” — zaszokowani tym, ze $wiat si ie

snej cérlkirz :rz . Istodci. Przyglqda;ny si;v ;‘: S(T)itrll‘z

- ' e ; ’

€] istnieg, Skorozy wajacy pustki w domu swoim) i nié
zabrakio tego, co dla nas stanowifo

Bo
ustym mieszkaniy,

CZynisz?).
Pozostaj
1€ pogodzi¢ s;
maska dla naszej IC sig z los
strate tego slfel bezsilnosci, Nje M. Spac i czekge T,
bedziemy \;vci:; '-.’)"r Majwigksza Vr:]yi::rczy rozum | do? Pogodzenie to jednak tylko
. 1 Wciaz : SCiq zycj Swiadczeni f
spotkanie (Kochanows,kflz Przezywa¢ mazyua' Udajac ob zenie, by zaakceptowac
I ta interpretacja po" Sen). IZenie, irrachnalo I&tnos¢, w glebi serca
istnieje - ZOStawia na wiare w
Jé przeciez zasada réwnor, ;:dnak niecu;,syt P & ponowné
NOSci, ktdry i Omigdzy K,

St pod .
Stawa mitosci miedzy ludzmi
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(naw : . .
et Kochanowski patrzy na sWoid trzydziestomiesigczng corke jak na stowieriskq
kot pozostat, byto mieszkaniem cztowieka,

S

aakﬁ)). Tymczasem mieszkanie, w ktorym

mi::u dano ;?rzywilej — choé nie wolny od zakazéw — traktowania go jako wiasnego

COd]z iCa. T? .|ednak cziowiek byt tu prawodawca, zywicielem, nadawat sens jego
ennosci. Dla kota byt jak Bog — stworca jego éwiata. A teraz go nie ma.

| wieczorami lampa juz nie $wieci.

czytanie tego wiersza jako metafory
razem nasuwa Sig skojarzenie
zyciu czlowieka jest

c,:a'tk°WiCie uprawnionym wydaje sig WigC od
zl'Zezyc ctowieka, ktory utracit wiarg. Tym
[ ut""’Ol'em Tadeusza Rozewicza bez (najwigkszym wydarzeniem W
-] $mier¢ Boga).

$wiat, w ktorym wezes staje sig pusty:

niej czuto sig wszechobecnos¢ Boga,

Ktos tutaj byt i byh
a potem nagle zniknat

i uporczywie g0 nie ma.
ego nie brakuje, mozna jesc

Da sie z tym zy¢, ale to juz inne zycie. | choé nicz
spaé i robi¢ to, na co ma sie ochote, wszystko utracito swoj whsciwy wymiar, sens,
ktdrego gwarantem byt pan = Bog.

Cztowiek rozpoczyna sWoja wielka prowokacie. Ch
tamie zakazy. Nie dlatego, by wczesniej mu tak ciazyly Wochodzi jednak w sacrum jak

kot w papiery swego pana: moze jednak nie wszystko straconé Bog sig objawi jako
obronca swego Krolestwa. On jednak milezy swd nafogowq odpowiedZ (Stanistaw
Baranczak). Trzeba 7y¢ bez niego- To oczywiscie jest wykonalne. Ale cziowiek, k;éry
kiedys zyt z Bogiem ktoremu Bog wyznaczat prawdziwy sens kazdej chwili jego

o¢ niby wie, z& Boga nie ma,

za ktorym On nie stoi. Zawiedziony

istnienia, nigdy w pefni nie zadowoli sig bytem:
W swej wierze, Ktora okazata si€ daremna, bedzie udawat, ze wszystko jest
bezpieczny 1 SYO bedzie jednak czuwat z2

W porzadku. pozornie beztroski:
zamknigtymi oczami. Nigdy nie pozbedzie
juz nie wierzy, pojawi si¢ ZnéwW W jego Zyciu.
| to bedzie szczescie, Swiat wroci do
Zadnych skokow piskéw na poczqtek.

sie nadziei, ze ten Bog, w ktorego jakoby

formy” — chocby sig nawet oby¢ bez



